Dr hab. prof. ucz. Alicja Ungeheuer-Gotab

Ocena rozprawy doktorskiej Pani mgr Katarzyny Kotaby

pt. Archetypy w twérczosci Doroty Terakowskiej
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Rozprawa autorstwa Pani mgr Katarzyny Kotaby omawia dorobek literacki Doroty
Terakowskiej — znanej krakowskiej pisarki, ktorej tworczos¢ reprezentuje nurt
wielowarstwowej powiesci fantasy. Badaczka zastosowata w swych analizach metodg
archetypowo-mitograficzna, kontynuujac tym samym sposdb badan literatury dzieciecej i
mtodziezowej zainicjowany w Polsce paez.Alicjg Baluch. Gtéwnym celem prowadzonych
eksploracji jest, jak si¢ zdaje, wykazanie archetypowego charakteru dziet pisarki jako podstawy
dla uznania ich arcydzielnej wartosci. W pracy brakuje wyraznego zwerbalizowania tak scistej
tezy, jednak ogdt przedstawionych refleksji zmierza w kierunku udowodnienia, ze powiesci
Doroty Terakowskiej nalezg do kategorii arcydziet.

Imponujaca pod wzgledem tresci i formy, przyciagajaca zainteresowanie badaczy i
czytelnikdw twoérczosé Terakowskiej doczekata si¢ dotad kilku opracowan, w tym monografii
Anity Wolanin (Twérczosé Doroty Terakowskiej. Spotkanie z Nieznanym), w ktdrej zwrocono
uwage na takie walory tej prozy, jak transcéndentnos’é i metafizyka, oraz Marty Bolinskiej
(Zdarzenia niepunktualne. Biograficzny i antropologiczno-kulturowy kontekst opowiesci o
biegu ludzkiego zycia w prozie Doroty Terakowskiej) , gdzie skoncentrowano si¢ na
biograficznych i antropologiczno-kulturowych kontekstach badawezych. W pracy Katarzyny
Kotaby odniesiono si¢ do tych publikacji oraz do wydanych w artykutach rozwazan takich
polskich badaczy jak: Alicja Baluch, Grzegorz Leszczynski, Michat Zajac, Gertruda Skotnicka,
Jolanta Eugowska, Katarzyny Wadolny-Tatar, Anita Wolanin, ktére wskazuja
niepowtarzalnos¢ tworczosci pisarki i podejmuja sig opisu rozmaitych zjawisk ukazanych w jej
utworach. Pani mgr Katarzyna Kotaba, idac sciezka krytyki archetypowo-mitograficznej,
odwotuje si¢ gtéwnie do psychologii Carla Gustawa Junga, jednak poszerza obrana droge
badawcza o mysli Nothrope’a Frye’a, Mircei Eliadego, Gastona Bachelarda, Liesle A. Fiedlera,
Carol S. Pearson, Alicji Baluch. W wyniku tak zlozonej autorskiej metodologii obszar
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wykorzystujacych pojecie archetypu, znane na przykfad z prac Pearson czy Fiedlera. Ponadto
Autorka siega do kontekstu biograficznego, wykorzystujac teoretyczne prace Bolinskiej,
Fiedlera, Czai czy biograficzne corki pisarki — Katarzyny Nowak. W dalszej czgsci rozprawy
Badaczka nawiazuje do teoretykow, ktorzy korzystali z teorii archetypowych w badaniach
literaturoznawczych, kulturowych lub filozofii, na przykfad do prac Zenona W. Dudka, A.A.
Chrzanowskiej, Agnieszki Miernik, Anity Wolanin. Szkoda, ze wsrdd zrédet nie znalazta sig
monografia zatytutowana Wzorce ruchowe utworéw dla dzieci Alicji Ungeheuer-Golab, w
ktérej takze wykorzystano jako podtoze dociekan teorig praobrazéw.

Rozprawa liczy 270 stron wraz z bibliografia, streszczeniem w jezyku angielskim i
aneksem, ktéry mylnie umieszczono przed bibliografia. Praca sktada si¢ ze wstepu, pigciu,
dobrze uszczegdtowionych rozdziatow, zakoriczenia i bibliografii. Wywdd wzbogacaja
fotografie bliskich pisarce krakowskich miejsc. Warto bytoby doda¢ takze wizerunek Doroty
Terakowskiej. ‘ ‘

Badaczka poddata analizom i interpretacjom utwory: Babci Brygidy szalona podroz po
Krakowie, Wiadca Lewawu, W Krainie Kota, Samotnos¢ Bogow, Lustro Pana Grymsa, Tam,
gdzie spadajq anioly, Dzien i noc czarownicy, Cérka Czarownic, Ono, Poczwarka.

Rozwazania dotyczace tworczosei D. Terakowskiej rozpoczynaja si¢ od przedstawienia
rysu biograficznego powiesciopisarki, zaprezentowanej jako .pisarki péznego debiutu”.
Informacje tu podane czerpie Doktorantka z opublikowanych materiatéw, wywiadow z pisarka.
wspomniern znajomych, a gtéwnie ksigzek napisanych przez cérke Doroty Terakowskiej.
Wiedze te osadza na tle realiow zycia w PRL (C. Prasek, Zlota mlodziez PRL i jej obraz w
literaturze i filmie, Warszawa 2010; tegoz, Zycie -towarzyskie w PRL. Zabawy. Kawiarnie.
Festiwale, Warszawa 2011), informacji prasowych i tresci ksigzek, ktore Terakowska napisata
wraz z psychiatra Jackiem Bomba. Juz w tej czgsci, przedstawiajac skrécony zyciorys, Pani
mgr Kotaba sugeruje, ze utwory Terakowskiej zawieraja wyrazne zwigzki z wydarzeniami z jej
zycia, i zapowiada badania biograficzne, do ktorych odniesie si¢ dopiero w koncowej czgsci
pracy.

W rozdziale drugim, zatytutowanym Polska literatura dla dzieci i-mlodziezy lat 80. i 90.
XX wieku, pokazano tworczoséTerakowskiej na tle dorobku innych polskich pisarzy.
Materiatem badawczym staty sie tu takie tytuty jak: Krélowa Bataganiara Doroty Gellner, Listy
Wicka Barbary Wizy, Listopad, grudzien i pot stycznia Kseni Bagniewskiej czy zdecydowanie
ciekawsze Z powrotem, czyli fatalne skutki niewlasciwych lektur Zbigniewa Batko. Badaczka
odnotowuje pojawienie si¢ Roku smoka Joanny Rudnianskiej i waznych debiutéw takich
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Anng Onimichowska, Agnieszke Taborska, Ewe Nowa, Malgorzate Musierowicz, Krystyne
Boglar, Tomka Tryzne. Cho¢ Badaczka starata si¢ wykaza¢ réznorodnos¢ tematow i objac
petne spektrum zjawisk literackich dla mtodych, wydaje si¢, ze piszac te czgs$é, nie wglebita sig
wystarczajaco w podjety temat. Brakuje tu szerszej refleksji o zwiazkach lub ich braku z
pisarstwem Terakowskiej. Zbyt stabo zaakcentowano odmiennos¢ jej tworczosci od
pozostatych zjawisk powstajacej wowczas literatury dla mtodziezy i wynikajacych z tego faktu
trudnosci w probach poréwnywania ich z pracami pisarki.

Rozdziat trzeci, pt. Archetypy. Koncepcje i definicje, nawiazuje do tematu rozprawy i
kierunku metodologii badawczej. Autorka wykorzystuje tu refleksje wspomnianych badaczy.
Zgromadzenie tak wielu rézniacych si¢ przeciez stanowisk moze budzi¢ kontrowersje, jednak
rozdziat skomponowany jest z wielu czesei, w ktérych w sposéb wyodrebniony przedstawiono
aspekty rozwazan poszczegdlnych badaczy. Autorka kolejno wyjasnia zatem strategie podejs¢
do koncepcji archetypowej. Cho¢ zaproponowany uktad jest dos¢ jasny kompozycyjnie, to
znacznie oddala sie od omawianego w rozprawie materiatu literackiego. Co prawda refleksja
taka nastepuje w rozdziale czwartym, jednak tam z kolei brakuje konsekwentnych odniesien do
zapowiadanych teorii. Niemniej jednak wywod dotyczacy archetypdw jest bogaty i wykazuje
istotne réznice oraz podobienistwa w refleksjach poszezegélnych myslicieli. Moze nalezatoby
zasygnalizowaé, ktére z pogladéow lub jakie ich czesci beda najsilniej reprezentowane w
podjetej w pracy drodze badan.

Cze$¢ czwarta rozprawy, pt. W poszukiwaniu praobrazow, obejmuje konkretne przykiady
zwiazkéw z archetypami, jakie wystepuja w tworczosci Doroty Terakowskiej (Bachelardowska
'poetyka przestrzeni, archetypy wedtug Junga, koncepcja Péarson, kulturowy kontekst Eliadego,
kategoria przemieszczenia wedtug Frye’a, archetypy literatury dziecigcej Baluch). Ostatnia,
siodma cze$é to analiza biograficzna podparta teorig Fiedlera. Rozdziat stanowi os pracy. To
tutaj zostaja wyjasnione zapowiadane wczesniej archetypowe odniesienia. potwierdzone
literackimi obrazami budowanymi przez powiesciopisarkg. Interpretacje Katarzyny Kotaby
maja charakter zindywidualizowany, subiektywny, ale osadzony w gruntownym namysle nad
konkretna koncepcja archetypowa. Nalezy zauwazy¢, ze badania archetypowo-mitograficzne
daja szerokie pole dla literaturoznawczych rozwazan. Trudnos¢, jaka staje przed badaczem, to
umiejetnos¢ poskromienia zbyt daleko idacych dociekan lub spekulacji. Wydaje si¢, ze Autorka
pracy unikneta tych niebezpieczenstw, podazajac konsekwentnie wyznaczong droga badawcza.
Mimo tej pozytywnej oceny w niektérych momentach wywodu brakuje scislejszych
konstatacji. Na przyktad w kwestii utworu Babci Brygidy szalona podroz po Krakowie mozna
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przez Bartka kamienia z odcisnigtym ksztaltem liscia? (s. 58): Jaka role odgrywaja przywotane
w utworze kieszenie, torby, teczki? (s. 59); W jaki sposob tres¢ stow Leirisa objawia si¢ w
tekscie, czy 6w obraz nadal jest bliski topofiliom, jak mozna udowodni¢, ze droga realizowana
przez bohatera ma psychoanalityczny wydzwigk? (s. 61).

Gdy jest mowa o dziecigcej wyobrazni i zabawie, oprécz powotania si¢ na cytat z pracy
Jerzego Cieslikowskiego warto byloby nawigzaé do Lwa S. Wygotskiego lub innych
psychologéw rozwojowych (s. 66). Wydaje si¢, ze w tej czgsci pracy Autorka nie w petni
okresla zapowiedziany w tytule ,archetyp szczgsliwego dziecifistwa”. Raczej pokazuje, jak
Bachelardowskie obrazy prowadza do zbudowania sylwetki bohatera utworu w aspekcie
poczucia szczescia w wyniku swobodnego fantazjowania.

W kolejnym podrozdziale na przykladzie powiesci pt. Wladca Lewawu Doktorantka
przedstawiaw zajmujacy, inteligentny sposdb proces ksztaltowania si¢ peinej osobowosci
bohatera-dziecka w kontekscie archetypu Jazni wedtug Junga. Dalej siega do archetypu
Wielkiej Matki (Cérka Czarownic), w ciekawy sposéb rozwazajac losy Luelle. Analizuje
zwiazek bohaterki z czarownica, by wykaza¢ znaczenie kamienia i Natury. Pani mgr Kotaba
wykorzystata w interpretacjach refleksje takich teoretykow jak: Grazyna Lason-Kochariska,
Zenon W. Dudek. Agnieszka Miernik, Larissa P. Estés, Pia Skogeman, Zygmunt Krzak 1 in.
Cho¢ fa cze$é pracy jest bardzo ciekawa, mozna by wzbogaci¢ Zrédia, szczegdlnie z zakresu
antropologii kulturowej, w celu poszerzenia znaczenia takich poje¢, jak czarownica, kamien,
sacrum.

Archetyp Wielkiej Matki zostaje uzupetniony w powiesciach Terakowskiej o prawzorzec
Staregé; Medrca. Doktorantka obdarza go za Wiodzimierzem Probpem funkcjami dziatajacymi
bohatera basni i idac tym tropem, analizuje dziatanie Pustelnika z powiesci Corka Czarownic.
Pustelnik jest tu wskazany jako posta¢, ktéra dopetnia dzieta Czarownic, dazacych do uzyskania
przez bohaterke peni czlowieczenstwa. Archetyp Medrea ma wige dac Luelle wskazowki
pozwalajace osiagnaé przemiang duchowa. Szkoda, ze Autorka nie zwrocita uwagi na zwiazek
tej przemiany z powierzona bohaterce misja. Terakowskiej chodzito zapewne migdzy innymi o
ukazanie, ze wladze moze sprawowaé tylko ktos, kto przeszedt wspomniane tu jungowskie
renovatio.

W podrozdziale o Animie i Animusie zawarfa Badaczka ciekawa probe interpretacji
nawigzujaca do teorii Brunona Bettelheima. Podsumowujac, zgodnie z psychologia glebi
Junga, odczytuje postaci Ajoka i Luelle jako Anime i Animusa. Rzeczywiscie, kreacje mtodych
ludzi sa tak zobrazowane, ze fatwo zauwazy¢ w nich potaczenie zefiskosci i meskosci, ktore sig
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W podrozdziale dotyczacym Lustra pana Grymsa, W ktérym jest mowa o archetypie Cienia
(w ten sposdb jest zinterpretowana kreacja gtéwnej bohaterki), Doktorantka, przywotujac teorig
Stanistawa Popka, powinna bardziej wyraziscie skonfrontowac ja z bezbarwna postacia
archetypu Cienia. Dafoby to interesujacy, moim zdaniem, kontrast ukazujacy szczego6lny obraz
przedstawionej w powiesci krainy.

Kolejna cze$¢ pracy obejmuje rozwazania wywodzace sie z koncepcji Carol S. Pearson,
méwiacej o scenariuszach zycia cztowieka. Poddano tu interpretacji powies¢ pt. W Krainie
Kota. W czesci wstepnej zbyt duzo uwagi poswigcono opisowi poszczegdlnych stadiow
archetypowych, ktéry w takim ksztalcie nabiera charakteru streszczenia. Brakuje odautorskiej
refleksji, ktora pokazataby krytyczny do niego stosunek. Ponadto akapit majacy zwiazek z
mandragora jest opatrzony nieuzasadnionym, rozbudowanym przypisem z pracy Pierre’a Péju.
Wydaje sie, ze odniesienie do koncepcji Pearson i poprzestanie tylko na niej w cafej analizie
powiesci sptyca nieco wymowe utworu. Mozna by zada¢ pytanie, czy nie bytoby tu wlasciwe
ponowne nawigzanie do archetypu Jazni, koncentrujace uwage odbiorcy na drodze Ewy
(gtéwnej bohaterki) ku sobie. Z kolei w nastepnej czesci, gdzie jest mowa o ezoterycznym
wymiarze utworu, brakuje powiazania z teorig Pearson. Konieczne wydaje si¢ odpowiedzenie
na pytanie: w jaki sposob archetypy Pearson wyrazaja si¢ w ezoterycznym porzadku Tarota?
Rozdziat dopetnia czastka pt. Schizofreniczne rozbicie osobowosci Ewy. Koncepcja osobowosci
schizofrenicznej bohaterki powiesci W Krainie Kota jest kuszaca (prowokuje ja tez tytul
utworu), jednak w proponowanej metodologii badawczej, ktdra jako punkt odniesienia stawia
archetypy, analiza taka odbiega zasadniczo od giéwnego nurtu przemyslen. Nalezatoby w
refleksji znal;eié wiecej punktéw wspdlnych dla archetypowego pod%ozla literackich motywow
i schizofrenicznej kreacji bohaterki.

W podrozdziale czwartym pt. Swiat bogow, mitéw, obrzedow i rytuatéw w Samotnosci
bogéw Badaczka ponownie odniniostasi¢ do teorii religioznawcy M. Eliadego. Odnotowany tu
wymiar cierpienia, typowy dla bohateréw powiesci Terakowskiej, jest zbyt luzno powiazany z
teoria archetypowa. Wydaje si¢, ze ze wzgledu na wage i frekwencje tego tematu w tworczosci
pisarki mgr K. Kotaba pragnie dokona¢ jego interpretacji, jednak zamyst ten nie w petni miesci
sie w podjetej metodologii. Co prawda wprowadzono tu pojecie archetypu tesknoty za rajem,
ale pojawia si¢ ono na zasadzie wtracenia. Brakuje powiazania z catoscia zamystu pracy.
Interpretowany tu rytuat inicjacyjny i nawiazanie do inicjacji jako podstawowego tematu
literatury dla mtodych determinuje powotanie si¢ w zrédiach na prace z zakresu antropologii
kulturowej oraz rozprawe Violetty Wroblewskiej. Warto dodaé, ze opisany rytuat ktadzenia
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bowiem w niektérych koncepcjach antropologicznych ziemia, nie ma charakteru swigtej, a
wrecz przeciwnie, niesie skalanie (s. 145). W tej czesci w kontekscie postaci Gai Badaczka
wprowadza teori¢ C. P. Estés, cho¢ moim zdaniem mozna byfo nawigza¢ do niej wezesnie;j,
gdy byla mowa o postaciach czarownic (Cérka czarownic). Podobnie w czgsci dotyczacej
idealu czlowieka doskonatego zbyt luzny jest zwigzek z archetypicznym kontekstem
zapowiedzianym w czesci wstepnej.

Podrozdziat piaty [Kategoria przemieszczenia i wizji swiata wedlug Northropa Frye'a
(Tam, gdzie spadajq anioly)] to jedna z ciekawszych czesci rozprawy, w ktérej Autorka pracy
doktorskiej konsekwentnie podaza droga wyznaczong przez Frye’a, odnoszac si¢ do jego
koncepcji archetypéw. Wykorzystuje fazy mitu i wizje Swiata, ktére ,thumacza” archetypowa
rzeczywistos¢ literatury, by podpierajac si¢ teoria A. Baluch, udowodnié¢ doskonatoéé
omawianego utworu — dwoisto$é i zaburzenie skladnikéw $wiata przedstawionego oraz
rozpaczliwe, imudn; dochodzenie do réwnowagi. _

Kolejna czesé (uwspdtezesniona historia Spiqcej Krélewny), w ktorej takze odniesiono sie
do tez Frye’a, podobnie zawiera interesujace refleksje, wykazujace zjawisko ,,przemieszczenia”
(basti o Spiacej Krélewnie). Badaczka wybiera z fabuty utworu Terakowskiej epizod Pani
Samej i Pana Samego i dowodzi pokrewieristwa ich losu z basniowym prototypem. W
interpretacji Doktorantka odwotuje sie gléwnie do teorii Brunona Bettelheima.

W széstym podrozdziale, zatytulowanym Obraz krélewny w dziecku ,fada”, ogrodu,
ksiggi i przewodnika w ‘Poczwarce’, materiat analitycznej refleksji zostat podzielony na cztery
czgsci konsekwentnie odzwierciedlajace koncepcje archetypéw A. Baluch. Po kolei zostaja tu
wigc omdéwione arcﬁetypy krélewny, ogrodu, ksiegi i przewodnika, jakie Doktérantka znajduje
w analizowanym utworze. Wszystkie konstatacje sa tu interesujace. Zaskakuja swiezoscia
podejscia i rozbudowuja wiedze literaturoznawcza na temat prozy Terakowskiej. Bardzo
ciekawy wydaje si¢ odwrécony obraz krolewny (Archetyp krélewny) ustalony w dziecku
»fada”, zamiencu, ktéry dopiero po spetnieniu ,,zadania” zyskuje prawdziwa postaé. Autorka
wykorzystata tu, poza tezami Baluch, mysli Alfreda i Frangoise Brauneréw, Andrzeja
Perzanowskiego, oraz Marii Janion. Strych, gdzie czesto przybywa bohaterka Poczwarki staje
si¢ w jej odczuciu archetypicznym ogrodem. Dzigki zastosowaniu psychoanalitycznego
kontekstu strych moze sig¢ staé ,,odpowiednikiem nad$wiadomosci” (za: K. Slany) w ktorej
kryja si¢ pragnienia Myszki. Badaczka konsekwentnie prowadzi tu wywdéd na temat
archetypowe;j przestrzeni ogrodu i roli, jaka petni ta przestrzen, w swiecie przedstawionym
Poczwarki, powotujgc sie na prace Baluch, Janion, Slany, Bolinskiej, Wolanin. W podobnie
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Rodzaju jako matryce budowy utworu Terakowskiej, a takze zrodto biblijnej stylizacji. Jak
wskazuje, ksiega staje si¢ tez . miejscem” porozumienia matki i corki. Ponadto wpisana jest w
losy kazdego z bohateréw, takze ojca Myszki. W czesci dotyczacej archetypu przewodnika
Doktorantka przywotuje posta¢ powiesciowego Weza, co pozwala na ukazanie rozmaitych
konotacji w fabule. W zwiazku z tak waznym miejscem weza, ktoremu przypisano funkcje
archetypowego przewodnika, nalezatoby moze rozszerzyé nieco bibliografi¢ z zakresu
antropologii kulturowej i symboliki weza (np. A. Wiercinski).

Ostatnia cze$¢ czwartego rozdziatu, zatytutowana lle Doroty Terakowskiej jest w jej
powiesciach (na przykladzie Ono)?, nawiazuje do zapowiadanego na poczatku rozprawy
aspektu biograficznego. Przyjeto za Fiedlerem tu sposéb myslenia o dziele zakladajacy, ze
,rozpatrywanie utworu w kontekscie zycia jego tworcy pozwala odkry¢ wigcej znaczen i tym
samym lepiej je zrozumiec¢” (s. 198). W rozwazaniach nad literatura dziecieca i miodziezowa
czgsto pomija sie koleje losu autora i ich wptyw na $wiat przedstawiony i kreacj¢ bohaterow
utwordw. Powoduje to niekiedy dosé jednostronny opis tworczosci pisarzy. W przypadku takiej
pisarki jak Dorota Terakowska ten sposéb refleksji niezwykle wzbogaca naukowy namyst.
Katarzyna Kotaba wykorzystala w tej czesci materialy prasowe, literackie i popularnonaukowe
dotyczace zycia pisarki i starata si¢ pokazaé zwiazek miedzy faktami z jej zycia, sposobem
myslenia i podejscia do spraw bytu a fabulg powiesci Ono. Swoje tezy opiera Badaczka na
pracach takich autoréw jak: L.A. Fiedler, K.T. Nowak, D. Czaja, A. Baluch. Doktorantka
poszukuje .,punktéw wspolnych™ biografii pisarki i $wiata stworzonych przez nia bohaterow.
Sa to na przykiad: muzyka i taniec, Krakéw jako miejsce znane i ,.swoje”, Mazury jako jedno
z miejsc akeji i przestrzéﬁ odpoczynku dla rodziny Terakowskich. Glgbsze posiukiwania
mieszcza sie w wymiarze mitologeméw — narodzin, wyjscia w droge i $mierci. Taki trop wydaje
sie interesujacy i pokazuje ponadczasowy charakter zagadnien podejmowanych przez
Terakowska, bedacych préba odpowiedzi na pytania epistemologiczne.

W rozprawie zaproponowano porzadek chronologiczny wywodu (wedlug powstawania
dziet), co pokazuje ewolucje pisarskiej drogi Doroty Terakowskiej — od utworu dla dzieci po
skomplikowane, wielowymiarowe powiesci dla miodziezy i dorostych. W ten sposdb
przedstawiono prezentowany przez A. Baluch watek ,.od form prostych do arcydzieta”, ktory
szczegGlowo omawia Badaczka w ostatniej czgsci pracy (Droga pisarki ,,od form prostych do
arcydziela”). Oméwiono tu w konsekwentny sposob tez¢ rozprawy, mdwigca o znakomitosci
tworczosci Terakowskiej. Doktorantka stara si¢ odpowiedzie¢ na postawione w rozprawie
pytanie: Czy tworczos¢ Doroty Terakowskiej wyréznia si¢ na tle innych mistrzostwem,

doskonatoscia, oryginalnoscia? Rozwazania na temat definicji arcydzieta odnosi Badaczka do



mysli takich teoretykéw jak: B. Basara-Lipiec, S. Sierotwinski, S. Jaworski, R, Waskmund, J.
Lugowska, A. Baluch. Konkluzja, jaka pojawia si¢ w przedstawionych tu interpretacjach i
analizach powiesci Terakowskiej, obejmuje takie aspekty jej tworczoscei, jak:

- przedstawianie bohatera w drodze, ktory poszukuje tozsamosci, pyta, kim jest. Taki bohater
staje si¢ niezwykle ciekawa konstrukcja nie tylko w odbiorze miodych, ale i dojrzatych
czytelnikow:

- sprawne laczenie przez pisarke aspektow niezwyktosci i cudownosci ze swiatem rzagdzonym
prawami realizmu;

- taczenie uniwersdw ze wszystkimi przypisanymi im skfadnikami;

- postugiwanie si¢ logika motywacyjna, konstruowanie utworu w sposob przemyslany,
budowanie losu bohatera wedhug konsekwentnie wyznaczonego celu.

W tej czesci pracy poddano analizie takze jezyk utworow Terakowskiej, dokumentujac
omawiane cechy cytatami z dzie{.'Nastgpnie na podstawie znanej teorii Michata Glowinskiego
dotyczacej styléw odbioru podjeto si¢ proby ustalenia stylu Terakowskiej. Positkujac si¢
licznymi przyktadami, ktére obrazuja zaproponowany styl estetyzujacy, Badaczka udowadnia
arcydzielny rys tworczosci pisarki. Istotne znaczenie ma tu refleksja nad mitycznymi
inspiracjami Terakowskiej, sieganie do basniowych i mitycznych wzorcow, ktore sa
utrwalonymi w kulturze obrazami i daja uniwersalny plan dla rozumienia utworu. Chodzi tu o
takie obrazy, jak: relacja matki z cérka, narodziny, pozycja Kopciuszka, zwigzek rodzicodw, mit
meczenstwa i odkupienia poprzez przelanie krwi, homo viator.

Katarzyna Kotaba podejmuje ponadto prébe ustalenia gatunku, jaki uprawiata Dorota
Terakowska. To trudne zadanie ﬁomagajq jej rozwiktaé refleksje A. Baluch, M. Janion, M
Bolinskiej, J. Eugowskiej, M. Zajaca, jednak nie udaje si¢ ustali¢ jednoznaczne] odpowiedzi.
Wieloptaszczyznowos¢, splatanie si¢ cech réznych odmian gatunkowych powoduje, ze
tworezo$¢ pisarki trudno zakwalifikowaé do jednego gatunku. Najpewniej tak wiasnie jest,
choé moze warto byloby ustali¢ nazwe gatunku, kierujac si¢ autorskimi cechami pisarstwa
Terakowskiej, jak proponuja Maria Janion, Alicja Baluch, Katarzyna Slany, wskazujac na
fantazmatyczny aspekt tego typu prozy. Moze wypetnifaby te p‘otrzebe; nazwa ,,powies¢
fantazmatyczna™?

Na koniec tej czesci Doktorantka przytacza fragmenty rozpraw i recenzji tworczosci
pisarki autorstwa znanych polskich krytykéw literackich, a takze urywki listow od czytelnikow,

ktére wzmacniaja teze o arcydzielnosci tworczosci krakowskiej pisarki.



Rozprawe zamyka Zakonczenie, w ktorym Autorka podsumowuje zebrany i
opracowany material, potwierdzajac znaczenie krytyki archetypowo-mitograficznej w
interpretacji prozy Terakowskiej.

*

Podsumowujac recenzje rozprawy, poza wskazanymi w tekscie dygresjami, nalezatoby:
- w Rozdziale 3 w czesci 4 (s. 49) podkreslié, ze Alicja Baluch jako pierwsza w badaniach
literatury dla dzieci w Polsce zwrdcita uwage na pokrewienstwa Bachelardowskiej
fenomenologii z ,.krajobrazem” literatury dziecigcej;
- nas. 52 dodaé przypis z prac Baluch dotyczacy refleksji o przewadze archetypu nad sygnatura
w przypadku odbiorcy miodszego:
- uzupetié¢ pozycje bibliograficzne (adresy prac Ernsta E. Boescha, Rolanda Davida Lainga,
Stanistawa Sierotwinskiego, Jana Trzynadlowskiego);
- wzbogaci¢ zrédta o adresy prac Violetty Wréblewskiej (rozwazania o powiesci inicjacyjnej)
i ewentualnie Alicji Ungeheuer-Gotab (aspekt wykorzystania teorii archetypowej w analizach
literackich);
- zastanowi¢ sie, czy Rozdzial 5 nie powinien by¢ podzielony na mniejsze catosci.
Uwagi redakcyjne:
- czes¢ wstepna wymaga poprawek stylistycznych;
- zbyt czgsto uzywane zaimki: ten, tato (s. 133);
- na stronie 199 uzyto zwrotu ,,charakterny twérca”, co niekoniecznie podnosi jakos¢ stylu;

- nieco bleddéw literowych.

*

Tworczos$é Doroty Terakowskiej, przedwczesnie zmarlej, wybitnej polskiej pisarki, jest od
wielu lat jednym z ciekawszych i warto$ciowych zjawisk literackich. Pisarka doczekata sig
dotad opracowania (A. Wolanin), ktére omawia tylko jeden z aspektéw tej ciekawej prozy.
Rozprawa Pani mgr Katarzyny Kotaby wypetnia wigc luke w polskich badaniach
literaturoznawczych, przedstawiajac prace pisarki w kontekscie badan archetypowo-
mitograficznych, ktére doskonale wskazuja najbardziej sugestywne obrazy, kreacje bohateréw
i sensy tworczosci krakowskiej pisarki. W wyniku starannych analiz i interpretacji Doktorantka

zrealizowata teze o arcydzielnej wartosci tworczosci Doroty Terakowskiej.



Konkluzja

Praca doktorska pt. Archetypy w tworczosci Doroty Terakowskiej spetnia warunki
stawiane tego typu rozprawom: jest przedsigwzigciem autorskim, oryginalnym, interesujgcym.
Wypehia luke w badaniach literatury dziecigcej i mtodziezowej. Praca napisana jest w sposdb
jasny, kompetentny, z szeroka znajomoscia dziet pisarki i towarzyszacych im kontekstow. Po
wprowadzeniu sugerowanych poprawek moze stanowi¢ podstawe do publikacji.
Rozprawa doktorska spefnia warunki okreslone w art. 13. 1. ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

W zwigzku z powyzszym Panu Dziekanowi Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu
Pedagogicznego oraz Radzie Wydziatu Filologicznego UP przedkladam wniosek o
dopuszczenie Pani mgr Katarzyny Kotaby do dalszych etapow postepowania w sprawie

uzyskania stopnia doktora.
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