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Rozprawa doktorska Michata Jankowicza zatacza szeroki krag tematyczny poczagwszy
od badaf historyczno-politycznych, poprzez charakterystyke mediow rosyjskich 1
ukraifskich, az po szczegolowe analizy jgzykowe i tym samym wpisuje si¢ w krag monografii
nowatorskich o szerokim spektrum tematycznym, ktére ujmuja przedmiot opisu
interdyscyplinarnie. Juz samo przyjecie takiej wieloaspektowej analizy materiafu badawczego
staje sig gwarantem wysokiego poziomu merylorycznego rozprawy. Nadto podjg¢ta, zlozona,
wielokierunkowa tematyka w kontekécie wydarzen z ostatnich kilku miesigcy czyni rozprawg
nad wyraz aktualna, stanowigcg przyczynek do wyjasnienia relacji rosyjsko-ukrainskich i
na$wietlajaca wieloletnie przyczyny narastania konfliktu w Donbasie. Chwata zatem zarowno
Autorowi rozprawy — Magistrowi Michalowi Jankowiczowi — jak 1 Szanownemu
Promotorowi — Profesorowi Bogumitowi Ostrowskiemu — oraz promotorowi pomocniczemu
_ Doktorowi Mirostawowi Warchotkowi za podjgcie si¢ tak trudnej tematyki i merytoryczne
jej przedstawienie na kilku poziomach analizy historycznej, politycznej, kulturowej, a przede
wszystkim lingwistycznej.

Rozprawa sklada sig ze wstgpu, dwunastu rozdziatéw o charakterze teoretycznym i
praktycznym, zakoficzenia oraz bogate] bibliografii wraz ze spisem zrodetl.

Celem pracy — jak pisze Autor — jest opis sposobow kreowania $wiata w
rosyjskojezycznych tekstach prasowych dotyczacych trwajacego od wiosny 2014 roku
konfliktu w Donbasie. Jak stusznie zauwaza Michat Jankowicz, ..w pracach naukowych
traktujacych o konflikcie w Donbasie, akcentuje si¢ zazwyczaj kwestic politologiczne,
natomiast zagadnieniom lingwistycznym nie po$wigea si¢ wystarczajgco duzo uwagi”. Totez

_ moim zdaniem — rozprawa Michata Jankowicza o charakterze interdyscyplinarnym, w



ktérym glowny nacisk skierowany jest na zagadnienia lingwistyczne przedstawiane w oparciu
o polityczne teksty prasowe ma za zadanie zapelnienie tej przestrzeni badawczej. Nie sposob
jest skoncentrowac si¢ jedynie na stronie jezykoznawczej bez uwzglednienia perspektywy
spolecznej, politycznej czy historycznej, co — jak sgdzg — buduje rownolegly cel pracy, jakim
jest lingwistyczny opis zagadnienia w pelnym zanurzeniu historyczno-spolecznym.

Przedmiot badania w rozprawie Michata Jankowicza stanowig teksty prasowe bedace
waznym elementem tzw. wojny informacyjnej rozumiane; jako oddzialywanie na masowa
$wiadomo$é w przestrzeni medialnej. Zebrany materia obejmuje teksty prasowe publikowane
w latach 20142021 w rosyjskich gazetach Rossijskaja gazieta, Izwiestija, Komsomolskaja
prawda, Moskowskij komsomolec, Kommiersant, Nowaja gazieta, przy Czym Znaczaca
wickszo§¢é przekazow pochodzi z pierwszego roku konfliktu, kiedy to ksztaltowal sig
leksykon shuzacy do jego opisu. Autor postawil sobie za cel analize rosyjskich dziennikow,
koncentrujgc si¢ na wskazaniu $rodkow manipulacji i perswazji w warstwie jezykowe]
przekazow. Analiza miala za zadanie — jak pisze Michat Jankowicz — wykazanie wphywu
wspolczesnej nowomowy rosyjskich wiadz na forme i tres¢ komunikatow prasowych.

Na pochwal¢ zastuguje nie tylko interdyscyplinarnos¢ rozprawy, ale rowniez
wielokierunkowoé¢ metodologiczna. Autor w zaleznoSci od warstwy merytorycznej
przyjmuje okreslong metod¢ badawczg, a zatem W rozprawie wykorzystano metodg
wartosciowania, leksykalno-semantyczng, kognitywna i pragmalingwistyczna, a ponadto
metody jakosciowe i iloSciowe opisu.

W pierwszym rozdziale przedstawiono rys historyczny konfliktu na Ukrainie. Opisane
zostaly wydarzenia spoleczno-polityczne poprzedzajace konfrontacj¢ w Donbasie, takie jak
odrzucenie przez prezydenta Wiktora Janukowycza Umowy Stowarzyszeniowej z Unig
Europejska czy Euromajdan, czyli fala protestow, ktora doprowadzita do zmiany wiadzy w
kraju. W rozdziale oméwiono réwniez inne wydarzenia polityczne, ktore mialy miejsce w
tym czasie, miedzy innymi, katastrof¢ malezyjskiego samolotu, bitwe o Howajsk, bitwg o
lotnisko w Doniecku, incydent w Ciesninie Kerczenskiej, aneksje Polwyspu Krymskiego itd.
Zostaly rowniez scharakteryzowane proby ustabilizowania sytuacji w Donbasie w ramach
rozméw pokojowych. Rozdzial jest merytoryczny, ukazujacy sytuacjg polityczno-historyczng
panujacg w Donbasie. Na podkreslenie zashuguja umiejetnosci Doktoranta w zakresie doboru
i wykorzystania Zzrodet, jak rowniez zwiezlosé tematyczna polaczona z merytoryka wykladu.

W drugim rozdziale pt. Charakterystyka wspolczesnych mediow, Michat Jankowicz
skoncentrowal swoja uwagg na wplywie, jaki Srodki masowego przekazu wywierajg na opinig

publiczng. Doktorant opisuje aktualne metody oddzialywania nowych mediow na ksztalt



przekazéw pojawiajacych si¢ w prasie. Przedmiotem opisu stajg sie zatem, takie metody jak
Agenda-setting, Framing, Priming, Reverse, Gatekeeping itd., jak rowniez hybrydyzacja 1
konwergencja mediow. Przy opisie aktualnych zmian i procesow zachodzacych w mediach
Michat Jankowicz opisuje mediatyzacj¢ i tabloidyzacje, wkraczajace rowniez w sferg opisu
wydarzen politycznych.

W rozdziale trzecim przedstawiono wzajemne oddziatywanie jgzyka i mediow. Michal
Jankowicz szczegblowo i merytorycznie omowit konstruowanie tresci medialnych poprzez
uwzglednienie okreslonych $rodkéw leksykalnych, metafor czy porownan. Takie
konstruowanie tresci medialnych uwzglednia, migdzy innymi, czynnik elitarnoéci, polegajacy
na udzieleniu szczegdlnej uwagi przez media osobom, instytucjom i wydarzeniom o wysokim
statusie, akcentuje rowniez przemoc, agresj¢ uczestnikow zdarzen, kreuje stereotypy czy
strategie proksymacji, a mianowicie przedstawienie wydarzen przez nadawcg komunikatu
politycznego, w ktorej podkreslane jest bezposrednie uczestnictwo w nich nadawcy i odbiorey
przekazu. Z kolei Jgzykoznawca omawia szereg roznych zagadniefi, migdzy innymi,
zaleznos¢ miedzy dyskursem mediéw a ideologia, racjonalnos¢ potoczng w mediach,
medialny obraz $wiata itd. W podrozdziale pt. Techniki manipulacji w mediach Michal
Jankowicz sigga do metodologii pragmalingwistycznej, a w tym teorii aktow mowy, pojgcia
performatywow, intencjonalnoéci wypowiedzi i implikatur konwersacyjnych Grice’a, ktore
przedstawia w odniesieniu do mediow.

Rozdziat czwarty po$wigcony zostal oddziatywaniu na odbiorce. Michat Jankowicz
shisznie za kluczowe pojecia w kontekscie badan nad jezykiem tekstow prasowych taczacymi
dyskurs medialny z dyskursem politycznym uznaje perswazje, manipulacjg oraz propagandg.
Przedstawione pojecia zostaly scharakteryzowane pod katem wplywu nadawcy na
spoleczenistwo za posrednictwem komunikacji masowej.

W rozdziale pigtym Jezykoznawca podejmuje cickawg problematykg nowomowy jako
jezykowego instrumentu ideologii. Nowomowa, pomimo ze zwykle kojarzona jest z
panstwami totalitarnymi, ,jej elementy mozna odnalezé rowniez w wypowiedziach
wspolczesnych wladz Rosji"— pisze Jankowicz.

Rozdzial szosty — majacy juz charakter rozdziatu analitycznego — stanowi
charakterystyke wybranych rosyjskich gazet, stanowiacych pras¢ codzienng. 53 to:
Rossijskaja  gazieta, Izwiestija, Komsomolskaja prawda, Moskowskij komsomolec,
Kommiersant, Nowaja gazieta. Gazety umownie przyporzadkowano do trzech grup: wydania
rzadowe, tytuly prywatne reprezentujgce orientacj¢ polityczng wiladz, gazety neutralne

éwiatopogladowo i niezalezne. Doktorant podejmuje udang probg opisania poszczegolnych



gazet pod katem ich orientacji politycznej i manipulacyjnych §rodkow jezykowych,
nowomowy, naduzy¢ ideologicznych stuzacych do przekazywania dogodnych dla gazety
tresci ideologicznych. Sposoby przekazu medialnego shuzyly naswietleniu konfliktu w
rosyjskich gazetach. Warto podkreslic — odnotowane 1 zinterpretowane przez Michata
Jankowicza — trafne opisy zastosowanych w prasie metod perswazyjno-manipulacyjnych czy
wykorzystanych do tego srodkow jezykowych. Autora cechuje zarowno celnoéé wypowiedzi,
jak i umiejetno$é jej zwigzlosci, przy merytoryczne; pelnosci wypowiedzi. Jest to niezwykle
wazna cecha dobrego jgzykoznawcy.

W rozdziale siodmym — analitycznym — wskazano na zrodla elementow nowomowy
wystgpujacych w rosyjskiej prasie. Przedmiotem interpretacji lingwistycznej stala sig
wypowiedz W. Putina z dnia 24 kwietnia 2014 r., stanowigc swoistg ,.instrukcje interpretacji
rzeczywistoéci”. Michat Jankowicz wyrdznit okreslone érodki stylistyczne, ktore zostaly
zastosowane w wypowiedzi Putina jako strategia manipulacyjna. Naleza do nich, migdzy
innymi, eufemizmy i sformulowania enigmatyczne. Jak stusznie zauwaza Jankowicz
_stosowane $rodki jezykowe z jednej strony s3 dopasowane do celow wypowiedzi, z drugiej
za$ — wynikaja z pewnych ograniczen, jakie naklada m.in. konwencja polityczna, sprawowana
funkcja czy zasady dyplomacji”. Ponadto Jankowicz opisuje $rodki gramatyczne (zaimki) i
treciowe (nacechowanie etykiety, kwestionowanie wiarygodnoéci nominacji uzywanych
przez przeciwnikow, fenomeny precedensowe, symbole, argumenatacja Kremla itd.), ktore
wykorzystywane sa przez Putina jako elementy wartosciujgce.

Uwaga ogélna. Przy skladaniu monografii do druku (co bedg, oczywiscie,
wnioskowaé w konkluzji recenzji), proponuje, by w analitycznej czgSci rozprawy podczas
interpretacji ukrytych aktéw mowy i ich wyktadnikow siggna¢ do metod pragmatycznych i,
migdzy innymi, opisa¢ teksty z wykorzystaniem metody inferencji, polegajacej na
kontekstualizacji pragmatycznej wypowiedzi, okre§leniu roli presupozycji w opisie wydarzen
czy jeszcze raz pokazania, tym razem na konkretnych przykladach, naruszenia maksym
konwersacji jezykowej, wyznaczonych przez Grice’a. Odnoszac si¢ zatem do analizy tekstow
warto juz w tym miejscu podkresli¢ koniecznos$¢ interpretacji wypowiedzi poprzez jej
kontekstualizacje i znaczenia presupozycyjne czy przyjeta strategig pragmatyczng.
Niezaleznie jednak od tego czy w danym migjscu wprowadzona zostanie pragmatyczna
metoda opisu czy jedynie zasugerowana, a rozwinigta w dalszych rozdziatach analitycznych,
opisane precyzyjnie lingwistycznie przez Michata Jankowicza $rodki stylistyczne, zawarte w

wypowiedzi Putina, bezwiednie skianiaja uwaznego czytelnika do samodzelnego



przeprowadzenia procesu inferencji jezykowej, by wlasciwie odczytaé wyrazane tresci i
laczace sie z nimi perlokucyjnie emocje.

Kolejny rozdzial analityczny rozprawy odnosi sig do kreowania obrazu wroga w
tekstach. Obraz wroga stanowi zasadniczy element wypowiedzi w tekstach gazet rosyjskich.
Oczywiscie wrogiem tym sg sity dzialajace lub interpretowane jako wystgpujgce przeciwko
Rosji. Kreowanie wroga — moim zdaniem — jest zasadniczym zabiegiem pragmatycznym w
tworzeniu tekstéw politycznych. Tworzenie jednoznacznie negatywnego obrazu przeciwnika
odbywa si¢ poprzez wartoSciowanie przeciwnika, poprzez kreowanie w prasie konfliktu
wartoéci na zasadzie opozycji ,swéj — obcy”, mowg nienawisci, dookreslenie wroga z
wykorzystaniem stownictwa bezposrednio wartosciujacego, konotacji, wartosciujgcych
peryfraz, presupozycji i implikatur oraz ironii. W tej czesci rozbudowatabym podrozdzial
presupozycje i implikatury chociaz o dwa przyklady wraz z opisem, co — moim zdaniem —
wzbogaci merytorycznie bardzo ciekawy rozdzial pracy.

Rozdzial dziewiaty o charakterze analitycznym doskonale pokazuje zroZnicowane
interpretacje wydarzen politycznych w prasie rosyjskiej i ukrainskiej. Rozdzial ten ma zatem
charakter komparatystyczny. Rozdzial dzieli si¢ na dwie zasadnicze cze$ci: pierwsza z nich
stanowi teoretyczne wprowadzenie materialu poprzez lingwistyczna interpretacjg
wyroznionych symboli, stdw-kluczy, stow flagowych czy opis tzw. profilowania znaczen z
metodologii kognitywnej itd., druga za$ jest czgscia praktyczng, w ktorej pordéwnane zostaly
kluczowe pojecia, uzywane w prasie rosyjskiej i ukrainskiej przy opisie wydarzen w
Donbasie. W czesci analitycznej rozdzialu wyrdzniono kluczowe pojecia, ktore przyjely
charakter uogolnionej dominanty, do ktorej odnoszg sie poszczegolne sformutowania,
wystgpujace w przekazach. Michat Jankowicz wyodrgbnia wyrazy i okreslenia bgdace
noénikiem poje¢ kluczowych w oparciu o nastgpujace kryteria: czgstotliwos¢ wystgpowania,
potencjal manipulacyjny, przywlaszczanie poje¢ (profilowanie), istotna rola w odbiorze
przekazu czy wypelnianie funkcji wykladnika argumentow. Analiza porOwnawcza prasy
rosyjskiej i ukraifiskiej pozwala czytelnikowi na odczytanie pewnych zachowan spolecznych,
politycznych czy kulturowych, ktére sg charakterystyczne dla Donbasu, czyli terenu
zamieszkalego wspélnie przez Rosjan i Ukraificow. Dodatkowym walorem rozdzialu jest
wprowadzenie tabeli zbiorczej pojec kluczowych w prasie rosyjskiej i ukrainskiej (nie
znalazlam spisu tabel na koficu pracy — warto zatem (o uzupelnié przy przygotowywaniu

monografii do druku).



Przeprowadzona analizg tekstow wedlug wyznaczonych kryteriow cechuje rzetelnosc
opisu lingwistycznego, logika wykladu i kreatywnosc opisu Autora, co stawia tg czgSC
rozprawy na wysokim poziomie merytorycznym. Gratulujg!

Wydarzenia spoteczno-polityczne, kiére miaty miejsce na Ukrainie — jak pisze Michal
Jankowicz — znalazly swoje odzwierciedlenie w procesach stowotworczych zachodzacych w
jezyku. W rozdziale dziesigtym przeanalizowano zatem neologizmy w opisie konfliktu w
Donbasie w przestrzeni rosyjskiej prasy i zwrocono szczegOlna uwage na role pelnione przez
neologizmy w tworzeniu obrazu rzeczywistosci. Analiza prowadzona byla w dwéch grupach:
neologizmdéw semantycznych (np. eammuux, xonopaoe, ykpon) i neologizmow leksykalnych
(mumywiku, ceudomum, scudobandeposey). Warto podkresli¢, iz kazdy z omawianych
neologizmdéw uzyskuje w monografii bogatg egzemplifikacje, co $wiadezy o rzetelnosci
analizy lingwistycznej.

Rozdzial jedenasty po$wigcony zostal pojawiajacym sic w dyskursie prasy
zapozyczeniom z j¢zyka ukraifiskiego. Zostaly rozpatrzone ukrainizmy typu: Maiidan,
Eepomarioan, Anmumaioan, Mosa, [llnax, Homapanueswiii, Hesanescna, Ceudombiti itd.
Autor doskonale poradzil sobie z lingwistyczng analizg ukrainizmow, ktorg przeprowadzit w
zanurzeniu spoleczno-kulturowym.

W rozdziale dwunastym Michat Jankowicz scharakteryzowal metafory wojenne w
tekstach prasowych o konflikcie w Donbasie. Rozdzial rozpoczyna sie teoretycznym
wprowadzeniem w problematyke metafory rozumianej tradycyjnie i w ujeciu kognitywnym,
czyli w oparciu o rozumienie metafory, zaproponowane przez George’a Lakoffa i Marka
Johnsona. Jankowicz wykorzystuje rozumienie metafory wojennej (w nawigzaniu do
argumentacji amerykanskich wiadz majgcej na celu usprawiedliwienie interwencji w Iraku w
1990 r.). W ramach badania opisano, migdzy innymi, metafory odnoszace do osdb, zwierzat,
wojny, jednoéci, itd. Stad opisowi poddano metafory, takie jak parstwo to osoba, wojna to
gra, politvka to gra, wojna to zbrodnia, wojna to teatr itd. Rozdzial zostal przygotowany w
ujeciu metodologii kognitywnej, ktora pozwolila Autorowi na zastosowang W tekstach
metaforyke wojenng. Rozdzial oceniam bardzo wysoko, gdyz stanowi on opis samodziclne;

nowatorskiej interpretacji zjawiska metafory w odniesieniu do analizowanej prasy.

Kilka stow podsumowania.

Wprowadzajac czytelnika w zagadnienia kreowania $wiata w rosyjskojezycznych

tekstach prasowych o konflikcie w Donbasie, Michal Jankowicz w rozprawie stopniowo



odkrywa przed nami wachlarz swych uzdolnien filologicznych: sprawno$¢ warsztatowa,
przejawiajaca si¢ w umiejgtnosci wielokierunkowego i wielopoziomowego opisu materiatu
jezykowego oraz zdolnos¢ do ciekawej, szerokiej pod wzglgdem lingwistycznym interpretacji
materialu  badawczego. Nadto wykazuje si¢ nie tylko bogata wiedza w zakresie
lingwistycznym, lecz rowniez historyczna, spoleczng i kulturowa na temat Donbasu.
Monografia zatem uzyskuje interdyscyplinarny charakter. Autor w toku prowadzonej analizy
nie pozwala jednak ,zboczy¢” ze sciezki lingwistycznej, ktora stanowi centralny sens
rozprawy. Dodatkowe za$ elementy historyczno-spoteczne stanowia tlo konieczne do tego
opisu. Michat Jankowicz wykazuje kunszt lingwistycznego opisu, logicznego i
merytorycznego. Buduje zdania zwigzle, ale znaczgce treSciowo. Monografie Michala
Jankowicza czyta sig jak doskonaly ,,powies¢”, ktora nie tylko wprowadza nas w trudna
politycznie i spolecznie sytuacj¢ w Donbasie, ale pokazuje jednoczeénie jej wielowatkowos¢ i
staje sie¢ zrodlem informacji o jej mieszkancach. Podkre§lam jeszcze raz, Ze analiza
prowadzona w rozprawie stanowi duzej rangi umiejetnos¢ wykladu lingwistycznego, ktory
nie tracac na wartosci merytorycznej, pobudza do myslenia, wprowadza refleksje, zadumg, a
w rezultacie pochlania swg problematyka.

Ponadto rozprawa napisana jest logicznym, precyzyjnym jezykiem polskim i jest bez
zarzutu przygotowana od strony technicznej (przypisy, nieliczne literowki itd.). Warto
jedynie uzupelni¢ rozprawe o spis tabel i wykresow przy przygotowywaniu jej wersji do
druku, co dodatkowo podniesie jej wartosg.

Biorge pod uwagg wysoka wartos¢ merytoryczng przedstawione] rozprawy
doktorskiej, jej pickny jezyk i umiejetnosci Autor w logice wykladu lingwistycznego
stwierdzam, e rozprawa doktorska mgr. Michala Jankowicza ze wszech miar spelnia
warunki okreslone w art.13. 1. Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule
naukowym, stanowiac oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wykazuje ogolng
wiedze teoretyczng Kandydata w danej dyscyplinie naukowej, jaka jest jezykoznawstwo oraz
umiejetnosé samodzielnego prowadzenia przez Michala Jankowicza pracy naukowe;.

Wnosze rowniez o wyrdinienie pracy i skierowanie jej do druku.

Whnioskuje tym samym o dopuszczenie mgr. Michata Jankowicza do kolejnych etapow

postgpowania o nadanie stopnia doktora.

Tz 02elen ; 50 ™ oy 2022V

o neelo E;Jdr‘;



