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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Dzialowy
pt. Przygody Tomka Sawyera w polskim kanonie literatury dla mlodego odbiorcy.

Badanie przekladu i recepcji serii translatorskiej

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska mgr Katarzyny Dzialowy wpisuje sie w ciekawy
nurt wspolczesnego polskiego przekladoznawstwa jakim sg badania nad retranslacjami klasyki
literackiej 1 nad powstajgcymi dzigki nim seriami przekladowymi. Ze wzgl¢du na czeste na
polskim rynku wydawniczym, szczegélnie w obszarze klasyki dzieciecej i mlodziezowej,
retranslacje znanych tytulow badania tego rodzaju s3 bez watpienia cenne dla opisu
wspoiczesnych tendencji w praktyce przekladowej. Tak wigc podjecie szczegdltowej analizy
polskiej serii translatorskiej powiesci Marka Twaina o Tomku Sawyerze uwazam za
uzasadnione i ambitne przedsi¢gwzig¢cie badawcze o duzym potencjale naukowym.

Liczaca 267 stron rozprawa sklada si¢ ze wstepu, pieciu rozdzialow, zakonczenia,
streszczenia w j¢z. angielskim, dwunastu zatgcznikow przedstawiajgcych syntetycznie glowne
wyniki badan, spisu tabel, spisu zatgcznikdwi bibliografii liczgcej 18 stron. Struktura rozprawy
zostala starannie zaplanowana i dostosowana do celu, ktorym jest zbadanie roznorakich
aspektow polskiej serii translatorskiej Przygdd Tomka Sawyera w kontekscie historyczno-
literackim oraz polskiej recepcji tej powiesci. Autorka prowadzi wywod bardzo systematycznie
(np. po kazdym rozdziale otrzymujemy krotkie streszczenie jego gléwnych ustalen),
udowadniajac, ze w pelni panuje nad swoim materiatem. Istotnos¢ wszystkich czesci dla calosci

wywodu jest niepodwazalna, a powigzania mi¢dzy nimi przekonujace.
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W rozdziale 1 Autorka rozwaza pojecie kanonu literatury i zmieniajgce si¢ jego
rozumienie w zmiennych kontekstach historycznych, trafnie podkreslajac zalezno$é kanonu od
przypisywanych mu w danym kontckscie spoleczno-historycznym funkcji. Interesujacy rys
historyczny polskiego kanonu lektur szkolnych prowadzi do ustalenia, ze Przygody Tomka
Sawyera to jedyna ksigzka autora pozaeuropejskiego obecna w polskim spisie lektur szkolnych
(Jako lektura uzupelniajaca) od lat 50. XX wieku do chwili obecnej, co bez watpienia miato
wplyw na powstanie jej licznych przektadéw.

Rozdzial 2 poswigcony jest badaniu recepcji powiesci Twaina w Polsce. Autorka z
charakterystyczng systematyczno$cia przedstawia najpierw przeglad prac naukowych
powigzanych z tym zagadnieniem, z uwzglednieniem analiz literaturoznawczych,
przekladoznawczych i poswigconych badaniom czytelnictwa. Szczegélnie te ostatnie
potwierdzajg ciggla obecnos¢ tytutu na rynku; natomiast przeglad dwéch pozostatych kategorii
ujawnia niewielkie zaintercsowanie polskich badaczy tym utworem. W kolejnej czedci
rozdzialn 2 Autorka podejmuje bardzo cenna analize danych nt. recepcji czytelniczej
dostarczanych przez wzmianki o powiesci i oceny czytelnikéw w serwisach promujacych
czytelnictwo i innych zrodlach internetowych. Warto podkreslié, Ze z niektérych komentarzy
czytelnikow dorostych przebija tradycyjny protekcjonistyczny stosunek do mlodego czytelnika
wyrazajacy si¢ w sugestiach chronienia go przed drastycznymi tresciami i niepozadanymi
wzorcami zachowania przez ingerencje thumaczeniowe. Autorka w zakonczeniu rozdziahu (str.
58) wspomina, iz uwagi takie ,.zachgcaja do wnikliwej analizy [...] decyzji podjetych przez
utworéw tlumaczefi powiesci”, sadz¢ jednak, ze watek tradycjonalistycznych oczekiwan
dorostych nie zostal dostatecznie wykorzystany we wnioskach nt. zastosowania technik
tlumaczeniowych zawartych w podsumowaniu caloéci rozprawy.

W rozdziale 3, jako tlo dla analizy serii translatorskiej Autorka przedstawia zarys stanu
badaf nad przekladem dla mlodych czytelnikow. Uwzgledniony tu zostat szeroki zestaw
waznych prac badaczy polskich i zagranicznych. Catos¢ wskazuje na dobre zorientowanie
Doktorantki w tematyce, a podrozdzial 3.4. trafnic wigze watki r. 3 z poprzednimi
rozwazaniami o kanonie, wskazujac na role tlumaczy, ale takze udzial mechanizméw

rynkowych w ksztaltowaniu kanonéw. Watpliwo$¢ budzi natomiast jeden z aspektow
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szczegblowych, istotny dla dalszej analizy. W podrozdziale 3.3. Autorka przedstawia, jak
wskazuje jego tytul ,tendencje thumaczeniowe” w przekladzie dla mtodego odbiorcy, jednak
uzywa tego terminu wymiennie z innymi, zaczerpnig¢tymi z prac réznych autoréw, ‘taktyki’ 1
‘zabiegi® (str. 69). W dalszej dyskusji pojawiajg si¢ problemy z ta obfitoscig termindw i nie
jest jasne, czy sa to w istocie synonimy (jesli tak, to dlaczego Autorka nie dokonuje wyboru
jednego z niech na potrzeby dalszej dyskusji?). Np. na str. 71 czytamy: ,,W kontekscie
przekladu dla dzieci i mlodziezy waznym zabiegiem jest tendencja okreslana przez Borodo
dydaktyzacjg, natomiast przez Pieciul-Karminska pedagogizacjg”. Czy ‘zabieg’ i ‘tendencja’
to pojecia z tego samego poziomu 0gblnosci, czy tez pewien zakres “zabiegoéw’ thumacza sktada
sie na bardziej ogdlng ‘tendencje’, ktérg obserwujemy w tekscie docelowym? Dalej na tej same;j
stronie znajduje si¢ sformulowanie sugerujace, Ze omawiane zjawiska moga by¢
uporzadkowane hierarchiczne: ,,Wséréd tendencji przekladowych wymienia si¢ réwniez
zlagodzenie | ...], okreslane takze jako niwelacja [ ...] zjawisko w pewien sposob wpisuje si¢ w
zalozenia dydaktyzacji. Zabieg ten [...].” Wydaje si¢ wiec, ze Autorka w tym miejscu rozumie
zlagodzenie/niwelacje jako zjawisko bardziej szczegdlowe, przyczyniajace si¢ do ogélniejszej
dydakiyzacji, jednak wszystkie okres$lane s3 wymiennie jako ‘tendencja’ lub ‘zabieg’.
Napotykamy tu klasyczny problem nicustabilizowanej terminologii czgsto towarzyszacy
klasyfikacjom tego typu, w ktérych u réznych autoréw znajdziemy takze wiele innych
termindw, np. ‘procedura’, ‘technika’, ‘metoda’ czy ‘strategia’. Spodziewatabym si¢ refleksji
Autorki nad tg kwestig, do czego wrdcg jeszcze ponizej w zwigzku z rozdzialem 5.

Rozdzial 4 rozpoczyna bardzo kompetentna prezentacja badan nad seryjnoscig w
przektadach literackich, nastepnie za$ Autorka przedstawia obszerne i bardzo wartosciowe dane
faktograficzne na temat serii polskich przekladow Tomka Sawyera, ktora sklada si¢ z 28
elementéw powstatych na przestrzeni 121 lat. Przeglad danych o przekiadach podzielono na
przedzialy chronologiczne powigzane ze zmianami sytuacji politycznej i gospodarczej: do 1944
r., okres Polski Ludowej, lata 1989-99 i XXI wiek, co pozwala na wyjasnienie zmiennej
dynamiki powigkszania si¢ serii. Otrzymujemy tu tez dane o ttumaczach i wydawnictwach, oraz
o liczbie wznowieri poszczegblnych przekladéw, tak wigc obraz jest nmaprawde szeroki i

odzwierciedla tendencje wydawnicze. Kolejny podrozdzial poswigcony jest ilustracjom.
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Autorka zidentyfikowata wszystkie dostepne ich zestawy i, gdy bylo to mozliwe, ich autoréw;
skrupulatnie zbadata tez. ktére zestawy ilustracji pojawialy sie z ktérymi przekladami oraz
przedstawila informacje o ilustratorach. Potraktowanie ilustracji jako serii réwnoleglej do serii
translatorskiej jest cieckawym i rzadko spotykanym zabiegiem. Nasuwa si¢ w zwiazku z tym
pytanie, czy takie podejscie pozwala na wyciagniecie dodatkowych wnioskéw, np. na temat
zmian W interpretacji utworu sugerowanych przez ilustracje. W podrozdziale 4.4.
przedstawiono z kolei publikacje powigzane z serig przekladowa Tomka Sawyera,
odzwierciedlajgce wspolczesng praktyke wydawnicza i strategie marketingowe, a wigc
audiobooki i e-booki, r6znego rodzaju adaptacje, m.in. komiksowe, lektury z opracowaniem,
itd. Sa to dane bardzo intersujace dla kwestii recepcji i ksztattowania kanonu. Caly rozdziat 4,
imponujaco bogaty faktograficznie i bardzo dobrze uporzadkowany, budzi podziw dla
skrupulatnosci i dociekliwosci Doktorantki.

W rozdziale 5 Autorka przeprowadza analize przekiadoznawcza wybranych aspektow
tekstu na podstawie 13 wybranych sposréd udokumentowanych 21 przekltadow. Kryteria ich
wyboru sg przekonujace; ciekawie dobrany material zostal ulozony bardzo systematycznie.
Autorka konsckwentnic podsumowuje kazda czg$¢ analizy, zbierajac uzyskane dane i
interpretujgc wplyw decyzji thumaczy na odbiér (np. zaostrzenie lub ztagodzenie przekazu).
Analizy poszczeg6lnych przypadkéw sa na ogét przekonujace i trzeba wyrazié duze uznanie
dla Autorki za doskonate panowanie nad tak obszernym materialem. Nasuwa si¢ tu jedynie
watpliwos¢ dotyczaca terminologii, ktéra stanowi ciag dalszy problemu sygnalizowanego
powyzej w zwigzku z kwestia ‘tendencji’, ‘zabiegéw’ i ‘taktyk’ thumaczeniowych. W r. 5
Autorka wprowadza dodatkowo ‘strategie’ i ‘techniki’ translatorskie, bez uscislenia jak
rozumie te terminy i jak si¢ one maja do ‘tendencji’ i ‘taktyk’ z r. 3. Ze sformutowania na str.
123 wynika ze ‘strategie’ i ‘techniki’ nie sg synonimiczne, w podpisach pod tabelami i w
zalgcznikach na ogét pojawia sie termin ‘technika’, natomiast zdarza si¢ tez w tekscie termin
“strategia’ (str. 164, potem we wnioskach str. 222) uzyty jakby byl synonimem terminu
‘technika’ (por. np. uwagi na temat rozréznienia tych poje¢ w pracy K. Hejwowskiego
Kognitywno-komunikacyjna teoria przekladu, Warszawa: PWN 2004, str. 76). Na str. 137

wysiepujg razem °strategie’ i ‘tendencje’ translatorskie w sformutowaniu sugerujacym, ze nie
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s3 to synonimy. Zwigzane w tym zagadnieniem pytanie jest takie: w jaki sposéb Autorka
ustalita zestaw terminéw, ktérymi okresla obserwowane zjawiska, aby unikngé ich
niepotrzebnego mnozenia? Dla przykladu, w dyskusji w r. 5 pojawia sie czasem termin
‘niwelacja’ (np. str. 148, 146 — nb. w tym ostatnim przypadku mozna mie¢ watpliwosé czy
‘niwelacja’, rozumiana jak na str. 71, dobrze opisuje przypadek pominiecia fragmentu, skoro
“ztagodzenie’, jak mozna si¢ domysla¢ z opisu na str. 71 réwnoznaczne ‘niwelacjg’, jest
uzywane w tabelach w zalgcznikach réwnolegle z ‘pominigciem’), natomiast nie pojawia si¢
on w tabelach zbiorczych w zatgcznikach. Ogélnie wiec moje zastrzezenie dotyczy precyzji
terminologicznej i unikania zamieszania, do ktérego prowadzi mnozenie synoniméw.

Wnioski z rozprawy s3 umotywowane w $wietle postawionych celow i
przeprowadzonych analiz; zakoficzenie zawiera tez kilka ciekawych sugestit mozliwych
dalszych badan nad tak rozbudowang seria translatorska. Pewien niedosyt moze tu budzié brak
wykorzystania sygnalizowanego powyzej watku konserwatywnych oczekiwan dorostych jako
wyjasnienia mediacyjnych decyzji tlumaczy, oraz brak proby systematycznego
scharakteryzowania poszczegélnych przekladéw przez ‘zlozenie’ danych czastkowych
uzyskanych z analizy punktéw krytycznych, co byé moze mogloby pokaza¢ pewne tendencje
zmian norm thamaczeniowych w aspekcie diachronicznym. Slad takiej proby znajduje sie na
str. 223 w komentarzu o thumaczeniu Kedron i Ludwiczak, gdzie Autorka sugeruje przyczyng
obserwowanej w tym tekscie tendencji ogélnej, oraz o thumaczeniach Lemiszewskiej i
Dawidowicza, wyrézniajacych sie na tle pozostatych licznymi pominigciami, gdzie jednak nie
ma Zadnej hipotezy o przyczynach. W przypadku przekiadu Lemiszewskiej spodziewatabym
si¢ zwickszonej uwagi badaczki, jako ze przekiad ten powstal na podstawie przekladu a nie
oryginalu.

Bibliografia jest bardzo obszerna; podzielono ja na sekcje (literatura podmiotu;
literatura przedmiotu; netografia; encyklopedic, leksykony, stowniki; netografia haset
przedmiotowych; rankingi, raporty, roczniki statystyczne; akty prawne; pisma i pozostate
dokumenty), co mozna zrozumieé od strony autora postugujacego si¢ tak réznorodnymi
zrodiami, jednak od strony czytelnika takie rozdrobnienie czyni odnajdywanie pozycji w spisie

nieco trudnym, szczegélnie, ze w niektérych sekcjach wystepuja jeszcze podtypy zradel, i to w
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ich ramach a nie w ramach calej sekcji pozycje sa uszeregowane alfabetycznic. Sama sekcja
‘literatura przedmiotu’ liczy ponad 200 pozycji, co $wiadczy o szerokim oczytaniu Autorki i
skrupulatnosci w docieraniu do prac mogacych zrzuci¢ $wiatlo na opracowywane zagadnienie.
Wykorzystanie Zrédet w tekscie jest prawidtowe, a spis bibliografii zostal przygotowany
starannie, cho¢ mozna w nim znaleZ¢ drobne pomytki (np. brak w sekcji ‘literatura przedmiotu’
wspomnianej na str. 80 pracy Koskinen i Paloposki 2019; niezgodno$é daty: w tekscie str. 77
Balcerzan 2013, inna data w spisie).

Od strony redakcyjnej praca zostala przygotowana starannie; w tekscie takich
rozmiaréw trudno catkowicie unikna¢ pomytek edycyjnych, lecz ich skala nie jest tu znaczaca.
7 recenzenckiego obowiazku podaje kilka przyktadow:

- niepotrzebne wielkie litery w niektérych tytutach publikacji polskich; np. Polska Szkola
Ksigzki Obrazkowej (str. 104), Poszukiwanie Nowego Kanonu. Interpretacje Wspdlczesne
Prozy i Dramatu (258), Lilipucia Rewolucja 95, Miedzy Thumaczeniem a adaptacja (259);

- literowki, np. Sherley zam. Shirley (40), Przekadaniec zam. Przekladaniec (63),
Children’siterature zam. Children’s Literature (63), Foskal zam. Foksal (85, 100), Kowalewka
zam. Kowalewska (88), wiclos¢ zam. wielko$¢ (95), Lessie zam. Lassie (99), posnela zam.
posungta (104), Harrego zam. Harry'ego (74), Tranmsaltion zam. Tranmslation (138),
Controverials Dimensins zam. Controversial Dimensions (138), Houses zam. House (137),
potoczy zam. potoczny (212), Biinski zam. Bilifiski (212), potu zam. plotu (214), miedzy
rokiem 1968 a rokiem 1937 — jedna z dat musi by¢ bledna (37);

- na str. 202-204 dwukrotnie pojawia si¢ ta sam tabela ‘Przeklad zaklgcia [Z.3]” pod innym
numerem; to samo w spisie tabel na str. 247;

-nastr. 141 fragment oryginalu pojawia si¢ w przypisie, a w tekscie gtéwnym figuruje przeklad,
natomiast na str. 145 i 208 jest odwrotnie;

- str. 63 Conventional zam. Controversial;

- nazwisko autorki Tajemniczego ogrodu Frances Hodgson Burnett zostato w kilku miejscach

odmienione jakby bylo nazwiskiem meskim (8, 82, 98)
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- na str. 85 przypisano Marcelemu Tarnowskiemu autorstwo przekladu Ani z Zielonego
Wzgdrza, tymczasem przelozyt on jeden z dalszych toméw tego cyklu Anne of the Island (jako
Ania z Wyspy).

Od strony jezykowej rozprawa nie budzi zastrzezen; zostala napisana poprawng,
neutralng stylistycznie polszczyzng, odpowiednig do potrzeb dyskursu akademickiego.
Potkniecia jezykowe sg nieliczne i nie zakldcajg lektury; zwrdcitabym jedynie uwage na kilka
przyktadow:

- anakoluty: ,,Analizujgc komentarz ..., obraz robi si¢ jeszcze bardziej niejasny...” (18),
~Przegladajgc parateksty..., uwage zwracaja...” (29);

- ,.powies¢ taczy w sobie elementy autobiograficzne™ (29)

- ,,majg stuzy¢ wylgcznie generowanie zyskow™ (70)

- ,W czasie szerzgcego si¢ ... komunizmu” (72)

- »przeklad ugruntowuje pozycje danej pozycji” (73).

Drobne niedociggni¢cia techniczne nie rzutujg jednak na zasadniczg wysokg
merytoryczng warto$¢ rozprawy.

Podsumowujgc, uwazam, ze przedstawiona do oceny praca spelnia wymagania stawiane
rozprawom doktorskim w obowigzujacych przepisach, a jej zalety znacznie przewazaja nad
niedociggnieciami. Wnioskuje wiec o dopuszczenie mgr Katarzyny Dziatlowy do dalszych

etapow postepowania.
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