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Praca, ktorg mam przyjemno$¢ recenzowaé podejmuje tematyke wpisujaca si¢
w obszerny nurt badan wielodyscyplinarnych (w przesztosci gltownie psychologéw
1 jezykoznawcow) nad rozwojem mowy i jezyka dziecka. Z zakresu kompetencji jezykowej
Autorka wybrata jedng sprawno$¢ — syntaktyczng. Analizuje ja na podstawie materiatu
jezykowego, ktory zebrata w wyniku eksperymentu badawczego przeprowadzonego w grupie
62 dzieci przedszkolnych w czwartym roku Zycia. Takie sformutowanie kryterium wiekowego
wskazuje, ze uczestnikami badan byly przedszkolaki, ktore ukonczyly trzy latka. Dla
wszystkich osob, ktore zajmujg si¢ rozwojem jezyka i jego zaburzeniami, podjgta przez
Autorke tematyka jest niezwykle interesujgca. Powodem jest fakt, ze nie mamy zbyt wielu
publikacji zawierajagcych systemowe, uporzadkowane, jednorodne metodologicznie
i porownywalne wyniki badan nad sktadnig dziecigca w precyzyjnie wyodrebnionych

przedziatach wiekowych, szczegdlnie w okresie jej poczatkowego rozwoju.

Wyzwaniem, ktore odwaznie podjeta mgr Agnieszka Starzynska, jest analiza
jakosciowa 1 ilosciowa umiejetnos$ci syntaktycznych wypowiedzi dziecigcych w wieku,
w ktorym, w klasycznej periodyzacji rozwoju mowy, posiadajq (one) mowe w zasadzie
uksztattowanq (...) i zaczyna si¢ trwajgcy do konca Zycia etap rozwoju jezyka (L. Kaczmarek
1977, 46-47). Realizacja okre$lonego tytulem pracy zadania nie jest fatwa. Opis sktadni
tekstow mowionych, w tym sktadni dziecigcej, kiedy na ksztalt konstrukcji wypowiedzi
najmtodszych przedszkolakow wptywa wiele czynnikéw, w tym emocje maluchéw, wymagat
od Doktorantki znajomosci metodologii badan jezykoznawczych, umiejetnego korzystania

z doswiadczen badaczy zajmujacych si¢ w przesztosci podobng problematyka.



Doceniam pomyst badawczy mgr Agnieszki Starzynskiej, a szczegdlnie polaczenie
badan nad kompetencja sktadniowa dzieci z ich lateralizacjg. Bardzo trafnym wyborem jest
tez kryterium wieku w kompletowaniu grupy badawczej. Dzieci, ktére ukonczyly 3 r. z., co
prawda nie stanowig jednorodnej grupy pod wzgledem rozwojowym, ale dla wigkszosci
z nich to czas intensywnych zmian, eksperymentow jezykowych. Jestem zachwycona tym
pomystem Doktorantki, a uzasadnienie wyboru zakresu badan: Z punktu widzenia logopedii
niezbedne sq badania przedszkolakow w czwartym roku zycia ze wzgledu na (potrzebe)
ustalenia normy sktadniowej (s. 8) jest bardzo przekonujace. Nie sposob tez podwazy¢ celu
badan i1 przekonania Autorki rozprawy, ze zbadanie umiejetnosci zdaniotworczych dzieci
w czwartym roku zycia pozwoli wskaza¢ ich cechy rozwojowe, trudnosci, indywidualne
predyspozycje jezykowe, poznawcze 1 zwigzki miedzy wiedzag a umiejetnosciami

W ujmowaniu intencji semantycznych.

Praca liczy 218 stron. Zostala podzielona na dwie czgsci. Pierwsza (od strony 9 do
97), ktéra ma charakter wprowadzajacy w zagadnienia sktadni dzieciecej, jest omoOwieniem
procesow, dotyczacych rozwoju mowy 1 jezyka oraz ich uwarunkowan. Autorka
ustrukturyzowata treSci w sposob hierarchiczny i chronologiczny. Precyzyjnie omowita
uwarunkowania wyzej wymienionych procesOw uwzgledniajac wyniki badan z zakresu
neurobiologii, jezykoznawstwa, psychologii, psycholingwistyki, logopedii. Druga czgs¢ (od
strony 98 do 218), zawiera metodologi¢ badan, prezentacje¢ grupy badawczej 1 analizg
wlasnych badan. Cato$¢ dopelnia bibliografia — 191 pozycji ksigzkowych 1 20 Zrédet
internetowych, spis tabel (8), rysunkow (11), fotografii (15) i wykresoéw (41).

Cze$¢ teoretyczna skomponowana i1 zrealizowana zostala w sposob niezwykle
przemys$lany — od ogoélnych rozwazan na temat ewolucji jezyka po prezentacje tresci
z zakresu rozwoju neurobiologicznego mozgu i1 charakterystyke rozwoju jezykowego dzieci
(rozdziatl 1.), po omoéwienie kompetencji skladniowej (sktadnika kompetencji jezykowej)
z odniesieniem do teorii jezykoznawczych, akwizycji jezyka i neurosyntaktyki (rozdziat 2.).
Ze swoboda, ktora dowodzi znajomosci literatury z zakresu antropologii, filozofii, fizjologii,
neurologii, neuro- 1 psycholingwistyki, Autorka prezentuje poglady wskazujace na
neurobiologiczne uwarunkowania mowy 1 jezyka w rozwoju filogenetycznym
i ontogenetycznym czlowieka. Podkresla znaczenie specjalizacji potkul mozgowych
W rozwoju umiejetnosci poznawczych, komunikacyjnych 1 jezykowych czlowieka.
Opisywana ewolucja pogladow na temat roli lateralizacji (od starozytnosci po lata 20. XXI)

stanowi doskonate tto dla rozwazan o przetwarzaniu przez potkule mézgu funkcji jezykowych
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1 indywidualnych réznicach warunkujacych rozwo6j mowy i jezyka. Autorka rozprawy odnosi
si¢ do pogladéw, ktore uznawane sg za istotne w przekazie potocznym, paranaukowym
(z tymi dyskutuje) i naukowym. Wykorzystuje wyniki badan, ktére wskazuja na Jej
poglebiong wiedze¢ z zakresu neurobiologii mézgu i rozwoju funkcji jezykowych. Tak
szerokie 1 interdyscyplinarne ujmowanie zagadnien dotyczacych pochodzenia jezyka
1 umiejetnosci komunikacyjnych prowokuje do wskazania dodatkowej literatury, ktora
moglaby uszczegotowié, uatrakcyjni¢ przekaz. Nalezy jednak przyznaé, ze mgr Agnieszka
Starzynska w pelnym zakresie wykorzystata literature tzw. klasyczng 1 obowigzkowa
w dyskursie akademickim, siggnela tez po wybrane nowe publikacje. Wykazata si¢ nie tylko
znajomoscig tematycznych publikacji, ale takze niemal perfekcyjng umiejgtnoscia
wykorzystywania informacji naukowych w celu przekonujacego przedstawienia podjete;

problematyki.

Na podkreslenie zastuguje obszar badan mgr Starzynskiej, czyli umiejetnosci
sktadniowe dzieci w czwartym roku zycia. W literaturze przedmiotu mamy kilka prac
poswieconych umiejetno$ciom syntaktycznym dzieci w wieku przedszkolnym. Temat nie jest
tatwy, ze wzgledu na proponowane przez tradycyjne jezykoznawstwo metody opisu jednostek
sktadniowych i1 stosowane w literaturze przedmiotu metody ich badan. W przypadku analizy
jezyka dziecka, Doktorantka musiata uwzgledni¢ metodologi¢ opisu jezyka mdéwionego oraz
umiejetnie zaplanowaé eksperyment badawczy. Autorka rozprawy zdaje sobie sprawe
z oddziatywania wielu czynnikow na komunikacje z dzieckiem i ksztatt jego zachowan

jezykowych.

Informacj¢ o organizacji eksperymentu badawczego, wykorzystanych technikach
1 narzedziach badawczych czytelnik znajduje w drugiej czgsci pracy. W rozdziale
metodologicznym skrupulatnie zostata opisana procedura badania lateralizacji, a jej rzetelnos¢
podkreslona zostata procedurami opracowanymi przez Profesor dr hab. Jagode Cieszynska-
Rozek i wynikami uzyskanymi przez zespot terapeutow Metody Krakowskiej?. Zahuje, ze
zebrane informacje o wieku dzieci nie zostaly wykorzystane jako jeszcze jedno kryterium
w analizie materialu. W grupie, w ktorej maluchy ukonczyly trzeci rok zycia,
prawdopodobnie réznica mig¢dzy niektorymi z nich mogla wynosi¢ nawet 11 miesigcy.
Uwzgledniajac dynamicznos$¢ procesOw rozwojowych w tym wieku, szybkie zmiany zakresie
umiejetnosci jezykowych, by¢ moze mozliwe bytoby wskazanie cech charakterystycznych
(tzw. osiowych) w rozwoju umiejetnosci sktadniowych u mtodszych i starszych dzieci.

Wykorzystanie w podsumowaniu wynikéw na przyktad podtrocznej roznicy migdzy dzie¢mi,
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a wigc wydzielenie podgrup dzieci w wieku 3 — 3.6 1. z. 1 3.6 — 3.11 r. z., byloby niezwykle
interesujace zarowno pod wzgledem wynikéw badan nad ksztaltowaniem lateralizacji jak

réwniez zmian w zakresie rozwoju sktadniowego.

Stosowana przez Autorke procedura zbierania materialu w interakcjach z dzie¢mi
w tym wieku wskazuje na doswiadczenia Badaczki w kontaktach z przedszkolakami. Jak
przyznaje, w rozmowach nie realizowala precyzyjnie przygotowanego scenariusza ale
przewidziala, co bedzie sprzyjato naturalnym, spontanicznym dziecigcym wypowiedziom.
Rejestrowanie rozméw na dyktafonie (z uzupelnianiem sytuacji rozmowy notatkami)
pozwolito Doktorantce na zebranie materialu jezykowego w tradycyjnie wykorzystywany
sposOb. Autorka przyznaje tez, ze w interpretacji sensu niektoérych dziecigcych wypowiedzi
wiedza badaczki pozwala duzo precyzyjniej analizowac material jezykowy (s. 184). Ma
swiadomos¢, ze z jednej strony musi unika¢ interpretacji tekstow dziecigcych z perspektywy
wiedzy do$wiadczonego dorostego, z drugiej wskazuje na koniecznos¢ uwzgledniania wielu
czynnikéw interakcji, ktore rozpoznaje i interpretuje tylko doswiadczony badacz-uczestnik
rozmowy. Ostrozno$¢ Autorki wydaje si¢ istotna i1 jest widoczna w analizie materiatu,

m.in. interpretacji roli spojnikodw, anakolutéw, zdan z szykiem przestawnym itp.

Wartoscig przygotowanego eksperymentu i stosowanej metodologii badawczej jest
wybor sposobu opisu materiatu jezykowego z uwzglednieniem osiggnig¢ utrwalonych
w literaturze opiséw sktadni dzieciecej w tym prac: Marii Przetacznikowej (1963),
Matgorzaty Zak-Swiecickiej (1993 i inne), Wiestawy Dzieniarz (1995), Katarzyny
Kaczorowskiej-Bray (2017), K. Kaczorowskiej-Bray, M. Michalika, S. Milewskiego (2019).
Niewatpliwie, uwzglednienie w metodologii wiasnych badan uznanych sposobow analizy
sktadniowej tekstow dziecigcych, pozwala Autorce na opracowanie wynikow, ktore
nawigzuja do oryginalnych rozwigzan badawczych, stanowig poréwnywalny material do
wynikow badan z ubieglego wieku i poczatkéw XXI w., stanowig kontinuum bardzo

rzetelnych badan nad sktadnig dziecigca.

Niezwykle oryginalnym wkiadem Autorki jest uwzglednienie wynikéw badan
lateralizacji dzieci 1 wskazanie (rozdzial 4.) zalezno$ci migdzy lateralizacja maluchow
a zakresami umiej¢tnosci/trudnosci w formulowaniu pytan, tworzeniu wypowiedzen,
rodzajow zdan, poprawnosciag wykorzystywania jednostek sktadniowych. Przedstawione
wyniki badan dotyczace roznic migdzy poszczegdlnymi sprawnosciami skladniowymi

a lateralizacja prawostronng, skrzyzowang, nieustalong, lewostronng badanych dzieci



z pewnoscig zastuguja na upowszechnienie. Wydaje mi si¢, ze ten pomyst badawczy nie
moglby by¢ zrealizowany, gdyby nie do$wiadczenia i standardy wypracowane i stosowane
w diagnozie i terapii w Metodzie Krakowskiej’. Role tzw. stronnoéci Autorka rozprawy
objasniata w czgSci teoretycznej pracy, a w rozdziale metodologicznym wskazata na
osiggniecia w tym zakresie zespolu Profesor dr hab. Jagody Cieszynskiej, Promotorki pracy
dr hab. Marty Korendo i1 pracownikow Katedry Logopedii i Zaburzen Rozwoju Uniwersytetu
Pedagogicznego w Krakowie. Wazne jest to, ze w analizie materialu badawczego
Doktorantka zwracala rowniez uwage na semantyke, dostrzegata uwarunkowane zmianami
neurologicznymi 1 lateralizacja rdznice 1 ograniczenia w sposobach wyrazania intencji. Dla
zilustrowania przywotuje¢ cytat: Brak linearnych okreslen czasu moze Swiadczyc
o zaburzeniach postrzegania czasu, ktore mogqg informowac¢ o braku kulturowego
percypowania kierunku i by¢ podstawqg do diagnozy wystgpienia ryzyka dysleksji (s. 184).
W czesci badawcze] podobnych spostrzezen jest wiele (patrz np. strony: 152, 158, 160, 163,
172, 181).

Zastrzezenia budzi w niektorych miejscach edytorska strona pracy (np. zapis cytatow),
drobne potknigcia stylistyczne, czy wprowadzone terminy: kod proksymiczny, eksplifikacja
(jesli nie powstaty w wyniku bledu literowego, wymagaja objasnien). Moje watpliwosci
budza informacje dotyczace zasad potortograficznego zapisu tekstow mowionych, ktoére
zostaly sformutowane nastepujaco: 1. zmigkczen z wyjgtkiem [i] przed srodkowojezykowymi
[s, z, ¢, dz, n], 2. i znajdujgce si¢ miedzy spotgloskq srodkowojezykowq a samogloskq
zredukowano, odnotowujgc jednoczesnie zmigkczenie, np. [pseces] (przeciez); 3. i znajdujgce
sig miedzy spolgloskami zapisywano synchronicznie, np. [ksiwde] (krzywde). Autorka
powotuje si¢ na reguty J. Grzeni (2002, s. 12-13), ale wydaje si¢, ze roznica miedzy zapisem
ortograficznym i fonetycznym $rodkowojezykowych [$, z, ¢, dZ] stosowana w logopedii oraz
nauczaniu czytania i pisania wymaga nieco innego objasnienia zapisu 1 uwzgledniania

srodkowojezykowych [, z, ¢, dz].

Na koniec chce podkresli¢c wyjatkowa sprawnos$¢ Autorki w konstruowaniu narracji
naukowej, przekonujagcym dobrze argumentdéw i1 umiejetnosci przekazywania tresci z pasja.
Doceniam analiz¢ materiatu badawczego z odniesieniem do porownywalnych wynikow badan

innych autoréw i praktyki logopedyczne;.



Konkluzja

Jestem przekonana, ze praca mgr Agnieszki Starzynskiej jest waznym wkladem
w badania nad rozwojem jezyka dziecka. Zaprezentowane wyniki badan dowodza
koniecznos$ci prowadzenia takich i podobnych badan nad rozwojem kompetencji jezykowej,
sg takze inspiracjag do badan nad opracowaniem norm rozwojowych w zakresie sprawnosci

syntaktycznej w innych grupach wiekowych.

Wskazane drobne potknigcia nie wptywaja na zmiang oceny wartosci pracy w zakresie
pomystu badawczego 1 jego realizacji, wartos$ci analizy materiatu jezykowego i wnioskow.
Moje uznanie wzbudzila ostatnia czg$¢ pracy pt. Analiza i interpretacja porownawcza,
w ktorej Autorka podsumowata wyniki badan, wskazata na zwigzek lateralizacji z rozwojem

sprawnosci sktadniowych i semantycznych oraz pokazata aplikatywng warto$¢ swoich badan.

Opiniowana rozprawa doktorska jest dowodem wyjatkowej dojrzatosci badawczej
mgr Agnieszki Starzynskiej. Dowodzi Jej umiejetnosci prowadzenia badan naukowych,
korzystania z literatury, analizowania materiatu jezykowego, formulowania wnioskow oraz
zaangazowania w realizacj¢ celéw badawczych. Gratuluj¢ Pani Promotor prof. dr hab. Marcie
Korendo, prof. uczelni Doktorantki z taka pasja 1 wytrwatoscig w realizacji tematu

badawczego.

Rozprawa doktorska mgr Agnieszki Starzynskiej pt.. Kompetencja sktadniowa
dzieci w czwartym roku Zycia spelnia wymagania stawiane przed tego typu pracami

naukowymi.

Skladam wniosek o dopuszczenie mgr Agnieszki Starzynskiej do nastepnych

etapow procedowania przewodu doktorskiego.

Siedlce, 23 maja 2023 .
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